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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulate de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in
contradictoriu cu pardtul VADUVA CONSTANTIN, avind ca obiect constatarea calititii de
lucritor al Securititii.

La apelul nominal ficut in gedintd publicd rispunde reclamantul, prin consilier juridic
cu delegatie la fila 9, lips# fiind parétul.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedinti, dupi care:

In temeiul art. 131 din Codul de procédurﬁ civild, Curtea pune in discutie competenta
generali, materiald gi teritoriald in solutionarea prezentei actiuni.

Reprezentantul paritului arati ci instanta este competenti general, material si
teritorial, in temeiul art. 11 din OUG nr. 24/2008.

Procedédnd la verificarea competentei i-:potrivit art. 131 din Codul de proceduri civild,
Curtea constati ci este competent3 general, material si teritorial, avind in dispozitiile art. 11
din OUG nr. 24/2008 coroborate cu cele ale art. 10 alin. 1 si 3 din Legea nr. 554/2004.

Curtea acordi cuvéntul asupra probelof.

Reprezentantul reclamantului solicitd incuviintarea probei cu inscrisurile de la dosar.

In baza art. 258 alin. 1 coroborat cu art. 255 alin. 1 din Codul de procedurd civil,
Curtea incuviinteazd reclamantului proba cu inscrisurile depuse la dosar.

Conform art. 244 alin. 1 din Codul de procedurd civild, Curtea declarid incheiatd
cercetarea procesului si acordd pirtii prezente cuvantul in dezbaterea fondului.

Reprezentantul paratului solicitd admiterea actiunii i constatarea calitétii paratului de
lucrdtor al Securitdtii, ardtdnd cd din cuprinsul actelor depuse la dosar rezulti ci sunt
indeplinite conditiile previzute de art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008.



Deliberénd asupra prezentei actiuni in contencios administrativ, constat} urmitoarele:

Prin actiunea inregistrati pe rolul acestei instante la data de 22.05.2014, reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a solicitat s3 se
constate calitatea de lucritor al Securititii in ceea ce il priveste pe pardtul VADUVA
CONSTANTIN, niscut la data de 15.03.1953, in sat Groserea, comuna Aninoasa, judetul Gorj.

in motivare, reclamantul a aritat c, pnn cererea nr. P797/07/05.01.2011, adresatd
C.N.S.A.S. de ciitre wEEG——, s-a solicitat verificarea, sub aspectul constatirii calitsitii
de lucritor al Securititii, pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea
dosarelor la care petentul a avut acces. Astfel, in dosarul nr. 1187930, parétul figureazi la filele
23-25, iar in dosarul nr. 1187931, pérétul figureazi la fila 162.

Asa cum rezultd din cuprinsul notei de constatare nr. D1/1/2309/16.09.2013, pératul,
avind gradul de locotenent (1983), respectiv, de locotenent major (1989) in cadrul LJ. Gorj, a
participat activ la supravegherea informativi a unei persoane semnalate ci a fost subofiter in
armata germand §i care in orice discutii se ‘referea la orinduirea sociali a tdrii, ficind
comentarii negative la adresa politicii partidului si statutului roméin §i aducind calomnii la
adresa ordinii sociale gi de stat. ' _

Reclamantul a precizat cd din documentele analizate rezulti implicarea ofiterului in
obtinerea informatiilor respective, iar simpla obtinere a unor informatii cu caracter personal
referitoare la cei urmdiriti de Securitate, fird cunostinta si fird acordul acestora si pentru
motive care nu aveau de a face cu ap‘érarea; intereselor nationale, constituia o violare a
dreptului la viatd privatd. Din optica legiuitorului, este irelevant daci aceste incilcri sau
limitdri aveau sustinere legald sau regulamentéréi. Altfel spus, un angajat al Securititii, care,
respectdnd instructiunile din acea vreme, ar ﬁ instrumentat un dosar, incilcind, pe motive
politice, drepturi si libertiiti fundamentale stipulate de Constitutia de la acea dat3, precum si de
pactele internationale la care Romaénia era parte, se inscrie in sfera lucritorilor Securit#tii.

In concluzie, reclamantul a aritat cj sunt asigurate conditiile impuse de legiuitor prin
art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008, pentru a se putea constata calitatea de lucritor al Securititii,
in conditiile in care paratul a avut gradul de locotenent, respectiv, locotenent major in cadrul
L]. Gorj, i, in aceastd calitate, a desfdsurat activititi prin care a suprimat sau a ingridit
drepturi si libertdti fundamentale ale omului, respectiv dreptul la viat} privati.

In dovedire, reclamantul a depus la dosar inscrisuri (filele 10-27).

Actiunea este scutiti de plata taxei judiciare de timbru.

Paratul nu a depus intdmpinare, desi aceasta era obligatorie in cauzi.

Analizind actele §i lucririle dosarului, Curtea constati ci in cauz¥ sunt indeplinite
conditiile previizute de art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008 pentru a se constata calitatea
paratului de lucritor al Securititii, pentru urmétoarele considerente de fapt si de drept:

Din analiza preambulului si a prevederilor OUG nr. 24/2008 rezulti ci ratiunea
adoptirii acestui act normativ derivd din necesitatea cunoagterii de citre membrii unei
societdti postcomuniste a fostului regim totalitar, depésirii nivelului organizatoric, intelectual
si moral impus de un sistem caracterizat prin structuri si moduri de gindire inadecvate,



respectdrii drepturilor omului si a libertitilor fundamentale, credrii unei culturi politice
autentice §i a unei societiiti civilizate, verificirii a posteriori a comportamentului persoanelor
care in prezent candideazi pentru sau ocupi demnititi ori functii publice (aflindu-se in
situatia de a fi garantii Constitutiei si ai democratiei) ori detin titluri care implici o dimensiune
morali primordiald, legea neavind un scop punitiv si neinstituind o responsabilitate penald a
celor in privinta cdrora se va constata ci au fost lucritori sau colaboratori ai Securititii.

Sub aspectul care intereseazi in cauzi, Curtea retine cd OUG nr. 24/2008 urmiregte
scopul de deconspirare, indicat in preambul, a persoanelor care au contribuit la instrumentarea
dosarului intocmit de Securitate sau care au efectuat activititile previzute de actul normativ
respectiv, prin consemnarea publici (publicarea in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea a III-
a, si punerea la dispozitia mijloacelor de informare in masd de citre reclamantul C.N.S.A.S.) a
celor care ocupd demnititile sau functiile enumerate in art. 3, precum si a celor care igi
manifestd intentia de a candida pentru alegerea sau numirea in aceste demnititi sau functii
publice, actul normativ antrenind doar eventuale consecinte de ordin moral in privinta celor
care au incilcat drepturi si libertiti fundamentale.

" Prin urmare, rolul instantei investite cu solutionarea unei actiuni in constatarea calitatii
de lucritor al Securititii nu este acela de a stabili vinovatii, de a aplica pedepse si de a le
individualiza, nerealizind o justitie retributivd, ci doar de a verifica, pe baza copiilor certificate
de pe documentele aflate in arhiva reclamantului C.N.S.A.S. §i a probelor administrate de
pardt, intrunirea cumulativi a conditiilor previzute de lege pentru existenta calititii in
discutie, ratiunea legii §i rolul instantei fiind in acord cu principiile stabilite prin jurisprudenta
C.E.D.O, ca expresie a celor mai inalte idei d'iespre justitie si echitate (a se vedea hotérarea de
Mare Camerd pronuntati la data de 16.03.2006 in cauza Zdanoka contra Letoniei; decizia de
inadmisibilitate din 22.11.2001 in cauza Knaui;h contra Germaniei).

Cu alte cuvinte, prin reglementarea previzuti de OUG nr. 24/2008, legiuitorul a
urmdrit deconspirarea prin consemnarea publicd a persoanelor care au participat la activitatea
de politie politicd comunisti, fird sd _promoveie raspunderea juridicd a acestora gi fird sd creeze
premisele unei forme de rispundere colei":tivﬁ, pentru simpla participare la activitatea
serviciilor de informatii, In conditiile lipsei de vinovitie gi a vreunei incélciri a drepturilor
omului si a libertitilor fundamentale in fiecare caz in parte (in acelasi sens pronuntindu-se si
Curtea Constitutionald prin decizia nr. 530/09.04.2009, publicatd in Monitorul Oficial nr.
430/24.06.2009). Prin urmare, este evident ci eventuala neindeplinire a celor doud conditii
previzute de art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008 impiedic¥ retinerea calit¥tii de lucritor al
Securitdtii, indiferent de prevederile preambulului acestui act normativ.

In ceea ce priveste analiza intrunirii conditiilor previzute de art. 2 lit. a) din O.U.G. nr.
24/2008 in cazul partului, Curtea constatd ci lucritorul Securititii a fost definit de legiuitor ca
fiind ,,orice persoand care, avind calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei
cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv de ofiter acoperit, in perioada 1945-1989, a
desfigurat activititi prin care a suprimat sau a ingridit drepturi si libertiti fundamentale ale
omului”. '



Prima conditie prevdzuti de textul legal este indeplinitd in cauzi, intrucit pdrdrul a
avut gradul de locotenent (1982), respectiv locotenent major (1989) in cadrul Inspectoratului
Judetean Gorj. Si cea de-a doua conditie legald este indeplinitd in cauzi, in contextul in care
din actele depuse de reclamant la dosar rezultd cd mdsurile intreprinse sau incuviintate de
périt au incdlcat drepturi si libertdti fundamentale, garantate de legislatia din acea vreme, si
anume dreptul la viatd privatd, previzut si garantat de Constitutia Roméniei din acea perioads,
de art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Policitce, precum si de art.
12 din Declaratia Universali a Drepturilor Omului.

Astfel, Curtea se va raporta la mforma‘;ule cuprinse in dosarele nr. 1187930 si nr.
1187931, avind ca titular pe “=seegmmmm e . care a formulat cererea nr. P 797/07/05.01.2011
(fila 14), prin care a solicitat verificarea, sub aspectul constatdrii calititii de lucrdtori ai
Securitiitii, pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului
respectiv. In dosarele respective, paratul figureaz¥ la filele 23-25, respectiv fila 162.

Dup cum rezult3 din cuprinsul notei de constatare nr. DI/1/1067/25.09.2013 (filele 10-
12) si al inscrisurilor atagate la dosar (filele 15-27), Curtea retine ci SRS 2 fost
supravegheat informativ pentru motivul ci ;,face comentarii negative la adresa politicii
partidului §i statutlui nostru si aduce calomnii la adresa ordinii sociale §i de stat din tara
noastr¥”, precum si ci ,audiaz¥ si colporteazi stirile transmise de posturile de radio striine,
face comentarii negative asupra politicii partidului i statului nostru, manifestdndu-gi in acelagi
timp intentia de a pérasi tara”. :

Astfel, in raportul din data de 26.04. 1983 intocmit §i semnat olograf de parit, se
consemneazi urmitoarele: ,Pe data de 23. 04. 1983, orele 14.00, aflindu-m3 in magazinul
Pardngul, am constatat ci numitul <= 2 inceput si facd scandal, si adreseze
cuvinte uréte lucritorilor din comert, si "mjoseaécﬁ aceasti activitate, si desconsidere modul de
aranjare a produselor. Intervenind doamna directoare, acesta nu s-a potolit, strignd in gura
mare cd acesta nu-i comert, ca in comert existd numai oameni fird pregitire”. -

De asemenea, in raportul informativ dm data de 11.01.1989, intocmit si semnat olograf
de citre parit, se consemneazi urmitoarele: ,sursa ne-a informat ci numitul S 2
fost subofiter in armata germanad, in orice discutii se referd la ordnduirea sociali si de stat din
tara noastrd, aducAndu-i injurii gi calomnii grave. Dupi ce fiul siu wgi®a fugit in Australia
in 1988, face propagandi in sat ci @ a primit vili cu 12 camere i c¥ in curind il va chema
si pe el, si pe fratele mai mare W (...). Ci de fapt nu se lasi pAni nu pleaci si acesta din
urmy, ci tot el i-a aranjat plecarea lui il si ci a mai aranjat o plecare pentru o persoani”.

In raportul cu propuneri de luare in atentie a Iui RGN din 31.01.1989,
intocmit si semnat olograf de pérat, aprobat prin semniturd olografd de ofiterul superior, se
consemneazi urmitoarele: ,,in prezent a fost semnalat informativ ci face comentarii negative
la adresa politicii partidului si statului nostru si aduce calomnii la adresa ordinii sociale gi de
stat din tara noastrd. In viitor, pentru a cunoaste si preveni eventualele actiuni ostile la care
este pretabil <y propunem a se aproba luarea lui in atentie”.




Din documentele depuse de reclamant la filele 15-27 si redate in cuprinsul notei de
constatare nr. DI/I/1067/25.09.2013 se observi implicarea paratului in actiunile informative
deschise asupra titularului dosarelor, acesta desfisurind activititi specifice mecanismului de
supraveghere politieneascd in viata privatd a celui urmdrit si realizand o incilcare nelegitims si
disproportionatd a dreptului la viati privati. Actiunile paratului constituie activititi prin care
s-au suprimat/ingradit drepturi si libertdti fundamentale ale omului, fir3 a se urmiri un scop
legitim si fird a se pdstra un raport just de proportionalitate.

Fati de aceste considerente, avind in vedere ci in cauzi sunt intrunite conditiile
prevézute de art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008 pentru a se constata calitatea paritului de
lucrétor al Securitdtii, Curtea va admite prezenta actiune.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite actiunea formulaty de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATTI, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab nr. 55-57,
sectorul 3, in contradictoriu cu parétul VADUVA CONSTANTIN, fiul lui Vasile si Gheorghita,

ndscut la data de 15.03.1953 in satul Grogerea din comuna Aninoasa, judetul Gorj, cu
domiciliul in"’ = : :

Constati calitatea paratului de lucritor ‘al Securititii.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare, cererea pentru exercitarea cdii de atac urméind a
se depune la Curtea de Apel Bucuresti-Sectia a VIII-a de contencios administrativ si fiscal.
Pronuntatd in sedintd publici azi, 18 septembrie 2014.

Grefier
Grigore Mihaela

Red/thred. DDM/ 4 ex/ 30.09.2014.



